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A. Criterios de clasificacion

310

El procedimiento arbitral se puede definir como el procedimiento extrajudicial regulado por ley al que las
partes deciden someterse expresamente para que un tercero (arbitro) o terceros, (el Tribunal arbitral),
decida con caracter vinculante y definitivo la resolucion del conflicto planteado.

Ahora bien, dentro de este marco general, se distinguen ciertas diferencias en funcién de los criterios que
se exponen a continuacion.

Ad Hoc - Institucional
315

Este criterio distingue el arbitraje administrado por una institucién arbitral (arbitraje institucional) que
aplicara su Reglamento arbitral y velara por el desarrollo correcto del procedimiento, del arbitraje ad hoc,
que se desarrolla sin la intervencion de institucion arbitral alguna.

Caracter nacional o internacional
320

Este criterio distingue entre el arbitraje definido por la LArb como nacional del caracterizado como
internacional. N6tese que la LArb contiene una Unica regulacion aplicable tanto al arbitraje nacional
como al internacional (estructura monista), en el que los mismos preceptos se aplican por igual a ambos
arbitrajes, salvo determinadas excepciones.

De derecho o de equidad
325

Son de derecho aquellos arbitrajes en los cuales el arbitro debe tomar su decision de acuerdo con una
normativa juridica, y de equidad aquellos en los cuales el arbitro aplica su leal saber y entender sin estar
obligado a conformar necesariamente su decision en base a normas juridicas.

General y especial
330

Bajo este criterio, se distingue el concepto de arbitraje general frente a determinados arbitrajes
especificamente identificados por la LArb (p.e., arbitraje societario, testamentario) o establecidos en otras
normas de caracter sectorial (p.e., telecomunicaciones, consumo, etc.).

B. Arbitraje ad hoc
340

El arbitraje ad hoc se produce cuando las partes pactan la resolucidon del conflicto mediante arbitraje, sin
someter el mismo a la administracion de una institucién arbitral.

El procedimiento de arbitraje ad hoc queda conformado por lo que las partes acuerdan respecto al mismo
y en todos los demas aspectos por lo dispuesto en la LArb. Si no hubiese pacto alguno, el arbitraje se
desarrolla exclusivamente bajo los preceptos de la LArb.

Precisiones Se produce un arbitraje ad hoc en aquellos casos en los que las partes han pactado en el
contrato resolver cualquier conflicto que surja del mismo de acuerdo por arbitraje, sin mayor detalle.
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Es conveniente que las partes pacten ciertas reglas de procedimiento, evitando retrasos y dificultades
propios derivados de la necesidad de recurrir a la aplicacion directa de lo previsto en la LArb.

Las partes pueden acordar solo algunos aspectos, 0 acordar un auténtico reglamento ad hoc que cubra
todo el aspecto de cuestiones o remitirse a un reglamento institucional existente.

Observaciones

La remision a reglamentos de instituciones arbitrales existentes sin encomendar la administracion del arbitraje a la
institucion arbitral cabe dentro de la autorizacion general de la LArb art.4.b. Ello no obstante, ésta practica no es
recomendable sin un andlisis previo de los mismos, dado que dichos reglamentos estan redactados para ser aplicados
por la institucion correspondiente, dando lugar a posibles lagunas en la aplicacion del reglamento elegido.

342

En el &mbito internacional, existen diversos reglamentos de arbitraje redactados para procedimientos ad
hoc disponibles. Entre ellos, probablemente el mas conocido sea el preparado por la Comision de las
Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Internacional (CNUDMI), si bien diversas instituciones de
reconocido prestigio han preparado los suyos.

En el anexo n° 9010 se incluye el Reglamento de arbitraje ad hoc CNUDMI. Dicho Reglamento incluye
una clausula arbitral que resalta la importancia de identificar una autoridad nominadora para designar los
arbitros con el fin de dotar al arbitraje de la mayor celeridad.

Precisiones Instituciones arbitrales reconocidas que presten este servicio de designacion de arbitros
para arbitrajes ad hoc incluyen la Camara de Comercio Internacional de Paris, la Corte de Arbitraje de la
Céamara de Comercio e Industria de Madrid (CAMadrid), y la Corte Espafiola de Arbitraje (CEA).

C. Arbitraje institucional (LArb art.14)
350

Se entiende por arbitraje institucional el encomendado a una institucion arbitral.

Se puede encomendar la administracién del arbitraje y designacion de arbitros a:

» Corporaciones de Derecho Publico y Entidades publicas que pueden desempefiar funciones arbitrales
segln sus normas reguladoras.

» Asociaciones y entidades sin animo de lucro en cuyos estatutos se prevén funciones arbitrales.

Estas instituciones ejercen sus funciones conforme a sus propios reglamentos.

351

La institucion arbitral asume el impulso del procedimiento, y entre otras funciones, designa a los arbitros
en defecto de acuerdo entre las partes. Esta funcién es clave, dado que una vez constituido el Tribunal
arbitral, éste asume competencias de desarrollo del procedimiento.

Los reglamentos incorporan diversas reglas que completan el procedimiento arbitral establecido en la
LArb, facilitando la eficiencia y desarrollo del proceso.

Precisiones 1) La comparacion entre arbitraje ad hoc y arbitraje institucional es un tema de andlisis
recurrente. Como ventajas del arbitraje ad hoc se sefialan que es mas barato (al no tener que soportar
costes institucionales), permite dotar de mayor flexibilidad al arbitraje, y disfruta de una mayor
confidencialidad. Como desventajas se destaca que sin la existencia de reglas acordadas por las partes, o
incluso con reglas, la inexistencia de una institucion que administre el arbitraje y tome decisiones en el
ambito de sus competencias cuando las partes no puedan acordar alguna cuestion relevante puede resultar
una ralentizacion del procedimiento arbitral. En esta linea, se sefiala que el arbitraje administrado
institucionalmente es mas seguro, y mas eficiente, permitiendo aportar al proceso el conocimiento y
experiencia adquiridos por la institucién arbitral en sus maltiples procesos.

2) Desde un punto de vista pragmatico, es indudable que con caracter general, el arbitraje institucional es
mas recomendable. Ello no implica que el arbitraje ad hoc no sea el mas adecuado en determinadas
circunstancias, pero requerira de un asesoramiento con experiencia en este tipo de procedimientos,
especialmente en el momento de acordar la sumision a arbitraje y los términos del convenio arbitral si se
quiere evitar potenciales dificultades a la hora de iniciar el arbitraje.

Instituciones arbitrales
355

Existen una diversidad de instituciones arbitrales, tanto de caracter nacional como internacional,
disponibles para administrar arbitrajes.

En el &mbito internacional se pueden citar, entre otros, los siguientes:

* London Court of International Arbitration (LCIA) (www.lcia.org).

 Cémara de Comercio Internacional (CCI) (www.iccwhbo.org).

» American Arbitration Association (AAA) (www.adr.org).
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En Espafia existen una diversidad de cortes arbitrales excelentes. Sin menoscabo de las restantes
podemos citar:

« Corte Espafiola de Arbitraje (CEA) (www.corteespanolaarbitraje.es)

« Corte de Arbitraje de la CAmara de Comercio e Industria de Madrid (CAMadrid)
(www.camaramadrid.es).

* Corte Civil y Mercantil de Arbitraje (CIMA) (www.cimaarbitraje.com).

* Tribunal Arbitral de Barcelona (TAB) (www.tab.es).

» Corte de Arbitraje de la Camara Oficial de Comercio, Industria y Navegacion de Sevilla (CASevilla)
(www.camaradesevilla.com).

« Corte de Arbitraje y Mediacion de Valencia (CAValencia) (www.camaravalencia.com).

» Corte de Arbitraje de la CAmara de Comercio, Industria y Navegacion de Bilbao (CABilbao)
(www.camaradebilbao.com).

El n° 5500 s. se considera con mayor detalle determinados aspectos de los reglamentos de algunas
instituciones.

D. Arbitraje internacional (LArb art.1y 3)
360

La LArb es aplicable a todos los arbitrajes cuyo lugar de celebracidn se halla en territorio espafiol, sean
de caracter interno o internacional.

Sobre la distincion entre sede, como concepto juridico y lugar como localizacidn geogréfica fisica de
audiencias y actuaciones, ver n° 1720.

La LArb establece un Gnico régimen para el arbitraje, independientemente de si es nacional o
internacional (criterio estructural monista), si bien existen diversas materias en relacién con las cuales el
denominado arbitraje internacional disfruta de un régimen distinto.

361

Los criterios aplicables para determinar cuando un arbitraje debe considerarse a sus efectos como
internacional son los siguientes:

a) Que en el momento de la celebracién del convenio arbitral, el domicilio de las partes esté en Estados
diferentes;

b) Que el lugar del arbitraje, o de cumplimiento de una parte sustancial de las obligaciones o el lugar con
el que la controversia tenga una relacion mas estrecha, esté situado fuera del Estado en que las partes
tengan sus domicilios;

c) Que larelacion juridica de la que dimane la controversia afecte a intereses del comercio internacional.

362

Las cuestiones sobre las que la LArb establece reglas especificas a arbitrajes internacionales son las
siguientes:

LArb art. Cuando el arbitraje es internacional

2.2 Ninguna parte que sea un Estado o sociedad, organizacion o
empresa controlada por un Estado puede invocar las
prerrogativas de su propio derecho para sustraerse al convenio
arbitral.

9.6 El convenio arbitral es valido y la controversia susceptible de
arbitraje si cumplen los requisitos establecidos por las normas
juridicas elegidas por las partes para regir el convenio arbitral,
o por las aplicables al fondo de la controversia, o por el derecho
espafiol.

34.2 Los &rbitros deciden la controversia de acuerdo con las normas
elegidas por las partes. Se entiende que toda indicacion del
derecho u ordenamiento juridico de un Estado se refiere, a
menos que se exprese lo contrario, al derecho sustantivo del
Estado y no a sus normas de conflicto.
Si las partes no indican normas juridicas aplicables, los arbitros
aplican las que estimen apropiadas.

39.5 Los plazos establecidos en la LArb art.39 de correccion,
aclaracién, complemento y extralimitacion del laudo se amplian



de 10 y 20 dias a 1 y 2 meses respectivamente.

E. Arbitraje de derecho (LArbart.15y 34.1)
370

En el arbitraje de derecho, el Tribunal arbitral resuelve la controversia con sujecién a las normas
aplicables al fondo del asunto.

Para una distincion entre norma aplicable al fondo del asunto, y otras normas aplicables en el
procedimiento arbitral, ver n°® 1650 s.

La LArb favorece el arbitraje de derecho al establecer que salvo que las partes expresamente autoricen lo
contrario, el arbitraje se resolvera en derecho.

Para ser arbitro en un arbitraje de derecho, no es imprescindible ser jurista, si bien se establece como
regla general aplicable por defecto. Asi, se establece que en los arbitrajes de derecho con un Unico arbitro,
éste deberd reunir la condicion de jurista, salvo acuerdo de las partes. Si el Tribunal es de caracter
colegiado, es decir con méas de un arbitro, al menos uno ha de ser jurista (con cierta discusion de si por
acuerdo de las partes puede designarse un Tribunal arbitral colegiado sin juristas). Ver n°® 925 s.

372

Aunque el laudo debe emitirse en derecho, la ley no prevé recurso alguno contra un laudo arbitral
fundamentado en una aplicacion incorrecta de las normas juridicas aplicables.

Precisiones 1) Si bien un laudo puede ser objeto de accién de anulacién, las causas tasadas en la LArb
para ejercitar dicha accion no incluyen aplicacion incorrecta de las normas juridicas correspondientes.

2) La LArb art.41.1.f establece como causa de anulacion que el laudo sea contrario al orden publico,
concepto juridico indeterminado, pero la jurisprudencia ha establecido criterios de definicion de orden
publico de caracter restrictivo, centrando su &mbito a un orden publico esencialmente procesal, de
revision de las formalidades y principios esenciales establecidos en la LArb relativos al convenio arbitral,
el procedimiento arbitral, el laudo y formato.

3) La accién de anulacién del laudo arbitral, regulada en la LArb art.40 s., se configura como un remedio
extraordinario, sui géneris, con motivos tasados de corte casacional y restringido a efectuar un juicio
externo o de control de la observancia en el procedimiento arbitral de las garantias formales; sin que
abarque la adecuacion juridica del laudo a la normativa vigente ni la justicia intrinseca de su decision (AP
Madrid 30-3-12, EDJ 84562).

F. Arbitraje de equidad (LArb art.4.a, 15.1y 34.1)
380

Frente al arbitraje de derecho, en los arbitrajes de equidad el Tribunal arbitral resuelve segln su leal
saber y entender, sin sujecion estricta a las normas aplicables al fondo del asunto.

Jurisprudencia

Jurisprudencia

No puede tener el mismo alcance en el arbitraje de equidad que en el de Derecho. Mientras el primero exige exponer
unas razones conforme a maximas de experiencia, reglas légicas, conocimientos cientificos, asi como los usos, los
criterios éticos y de convivencia generalmente aceptados en cada sector de las relaciones sociales, el segundo
impone, ademas, una resolucion fundada en Derecho, con sujecidn al Ordenamiento Juridico, porque asi lo han
querido las partes en el convenio arbitral de modo que, en el decir de la exposicion de motivos de la LArb, el arbitro
ha de decidir sobre la base de los mismos criterios juridicos que si hubiere de resolver un Tribunal (TSJ Galicia 2-5-
12, EDJ 116791).

381

El arbitraje solo es en equidad si las partes expresamente lo autorizan. En ausencia de dicha autorizacion
o0 acuerdo, el arbitraje es en derecho.

La facultad de decidir si el arbitraje es de equidad o derecho no puede ser objeto de delegacion en un
tercero. Por ello, esta decision no puede delegarse a una institucion arbitral. También alcanza esta
prohibicién a la aplicacién de un reglamento institucional que atribuya dicha facultad a la institucion
arbitral. Ello no obstante, la remisién de las partes a un reglamento que determine obligatoriamente que el
arbitraje sera en equidad implica que la decision de someter el arbitraje a equidad no se habria delegado a
la institucién arbitral, sino que ha sido determinado por las partes a través de la eleccion del reglamento
correspondiente.

Jurisprudencia

Jurisprudencia

El contenido del Reglamento del Tribunal Arbitral de la Asociacion Empresarial de Promotores Inmobiliarios y
Constructores de Baleares que en su articulo 2° dispone que «Naturaleza, lugar e idioma.— El arbitraje de la
Asociacion de Promotores inmobiliarios de Baleares y de la Asociacion de Constructores de Baleares serd siempre de
equidad, el lugar de decision Palma de Mallorca y el idioma sera el castellano», integra el convenio arbitral suscrito



entre las partes hoy litigantes (...). En consecuencia, al haber designado las partes a un concreto Tribunal Arbitral
que Unicamente puede emitir arbitrajes de equidad conforme se determina en su propio reglamento, es el parecer de la
Sala que, en el presente caso, se ha autorizado expresamente a emitir un arbitraje de equidad puesto que el contenido
del reglamento integra el convenio arbitral y asi se afirma en el meritado articulo 4 de la Ley de Arbitraje (AP
Baleares 22-11-10, EDJ 298670).

382

Para ser arbitro en un arbitraje de equidad no se requiere condicién de jurista (LArb art.15.1).
Precisiones Algunos autores interpretan la LArb art.15.1 en el sentido de que en los arbitrajes de
equidad con un sélo arbitro, este no necesita contar con la condicion de jurista, pero en aquellos arbitrajes
de tres arbitros, por lo menos uno de los mismos debe ostentar dicha condicion a pesar de ser de
equidad. Ver n° 940.

Procedimiento
385

En relacion con el procedimiento debe recordarse que el arbitraje de equidad, por mas que no deba
atenerse de manera estricta a la norma aplicable al fondo de la cuestion, debe desarrollarse en plena
conformidad con los principios de la LArb, entre los cuales se destacan el desarrollo del arbitraje de
conformidad con los principios de audiencia, igualdad y contradiccion. Ver n° 1700 s.
Jurisprudencia

Jurisprudencia

Nos encontramos con un arbitraje de equidad que fue efectuado conforme a todo lo expresado y que cumple con los
requisitos que exige este tipo de arbitraje que no es un arbitraje en derecho y que por lo tanto no conlleva la necesidad
de seguir un procedimiento o un actor mas escrupulosamente sino que cumpliendo los requisitos exigidos de esta 'y
cumpliéndose como en las actuaciones sean observado en todo momento las partes han tenido ocasion de ser oidas de
proponer las pruebas que tenia por conveniente y el arbitro puede una vez que entiende que se encuentra ilustrado
para emitirlo en la forma que tenga por conveniente (AP Madrid 30-9-10, EDJ 287760).

Laudo (LArb art.37.4)
390

En relacion con la emisién del laudo, un arbitraje en equidad no es un cheque en blanco para que el
arbitro decida lo que considere conveniente con total libertad, estando sujeto al respeto de los principios
generales aplicables a los laudos, y cuyo incumplimiento puede acarrear la declaracion de nulidad del
laudo.

Asi, pueden declararse nulos los laudos en equidad que:

« Infringen el derecho imperativo, siempre que esta infraccion vulnere los derechos y libertades
fundamentales reconocidos en la Constitucion.

* No estan debidamente motivados, por mas que no deban ser laudos motivados juridicamente.

* No son congruentes; es decir, mantener una congruencia entre el laudo y las pretensiones de las partes,
los hechos alegados y la causa petendi.

* No son racionales: un laudo manifiestamente arbitrario, ilégico o absurdo puede ser objeto de
anulacion.

Jurisprudencia

Jurisprudencia

Se declara nulo un laudo de equidad entre otros motivos por la incongruencia del laudo ante la ausencia de fijacion
de pretensiones (AP Segovia 11-9-02, EDJ 63649).

G. Arbitrajes especiales
400

Frente al concepto de arbitraje general, que se refiere al procedimiento arbitral bajo los términos de la
Ley, sin mayor especificidad, surge el concepto de arbitrajes especiales.

Este término se emplea para hacer referencia a procesos arbitrales que se entroncan en otras normas de
caracter sectorial (n° 405), o que se individualizan en la propia Ley de Arbitraje por el objeto del
procedimiento arbitral (n° 410).

La LArb establece su caracter supletorio a los arbitrajes que se prevean en otras leyes, con la excepcion
del arbitraje laboral.

402

No tienen naturaleza estrictamente arbitral otros procedimientos o figuras juridicas que, pese a
denominarse como arbitrajes, no lo son, bien porque no son procesos de caracter vinculante para las
partes, o son procedimientos de resolucion de conflictos generalmente recogidos en normas
administrativas y con una fuerte influencia administrativa (n° 415).



